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Bejelentése alapjan a Nemzeti Adatvédelmi és Informacidészabadsag Hatésag (a
tovabbiakban: Hatésag) vizsgélatot inditott s a kovetkezd megkeresést kiildte Pilismardt
Kozség Polgarmesteri Hivatala (a tovabbiakban: Hivatal) részére:

_A Hatdsag a zartkor(i, dnkormanyzati képviseldk részvételével megtartott megbeszélésekre
vonatkozéan NAIH/2020/4014/6. sz. hatarozatdban mar kifejtette hatarozott alldspontjat. A
hivatkozott hatarozat egy olyan megbeszéléssel deszefliggésben szlletett, melynek
résztvevsi akar egy, az Métv. 44. §-a szerinti médon dsszehivott képvisels-testiileti Glés
résztvevdi is lehettek volna. Annyiban tért el a megtartott megbeszélés egy képvisel6-
testileti Glést6l, hogy annak osszehivdsa nem az Motv. és a vonatkozd onkormanyzati
rendelet szabalyai szerint tortént. A Hatésag a hivatkozott hatdrozatban a koévetkezd
allasfoglalast tette:

LA Hatésag ugyanakkor hangsulyozza: azéltal, hogy az 6nkorményzat az Métv. szabélyait
megkeriilve tartott egyeztetést, azzal még nem vonhatja ki milkédéseét a Jjogszabalyi, igy az
adatvédelmi és informaciészabadsag rendelkezések hatalya alol. Ellenkezé esetben
latszatképviselb-testileti ilések tartasaval kénnyen korlatozni lehetne az 6nkorményzati
miikédés nyilvanossagat.

Hatésag az iggyel kapcsolatban megallapitia tovabba, ha a megbeszélés két pontja
megvitatasa esetében szabalyszeri (Métv. szerinti) eljarésrend kerilt volna alkalmazasra,
akkor

1. a nyilvanos 6nkormanyzati mikédés biztositotta volna a részvételi jog mellett a kép- es
hangfelvétel készitésének jogat is, azaz, hogy a kép- és hangfelvétel készitéset a nyilvanos
képviselb-testileti ilésen résztvevé személyek tiirni kbtelesek,

5 sart ilés tartésa esetén — a megbeszélés tartalma okan —, az oft elhangz6 kézérdekl
adatok megismerését erre iranyulé adatigenylés utjan biztositania kell az énkormanyzatnak.
A Hatosag kiemeli, a zartkérii megbeszeélésen elhangzo kozérdekii adatok megismeresére
iranyuld esetleges adatigénylést is teljesitenie kell az 6nkormanyzatnak. [...]

A helyi énkorményzéshoz valo jog a valasztépolgarok kézdssegét illeti meg, melyet az
altaluk vélasztott képvisel6kén, képviselb-testileten keresztiil gyakorol. Ennek alapjan
elengedhetetlen a valasztépolgarok bevonasa a déntéshozatali eljarasokba”.
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A fentiekre tekintettel a Hatosag az Infotv. 54. § (1) a)-c) pontjai és (2) bekezdése alapjan
arra keéri Jegyz6 Urat, hogy e levél kézhezvételétdl szamitott 156 napon beliil t3jékoztassa a
kovetkezokrdl:

1. Barmilyen formaban régzitésre keriiltek-e a 2022. okidber 18-an a GM-PRO Mérnoki
Tanacsadd és Szolgaltaté Korlatolt FelelGsségili Tarsasaggal (a tovabbiakban: Kit.)
tartott megbeszélésen elhangzottak vagy az ott elhangzottak egy részlete?
Amennyiben igen, Pilismarot Kézség Onkormanyzatanak (a tovabbiakban:
Onkormanyzat) birtokaban vannak-e a rogzitett adatok?

2. A fteleplléstervek tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjérél, valamint
egyes telepllésrendezési sajatos jogintézményekrél szl 419/2021. (V1. 15.) Korm.
rendelet IX. fejezetében szabalyozott partnerségi egyeztetésrdl az C")nkorményzat
alkotott-e rendeletet? Amennyiben igen, kérem, hogy bocsassa a Hatoésag
rendelkezésére!

3. Az el6z6 pontban hivatkozott partnerségi egyeztetést megkezdte-e az Onkormanyzat
a Kft-vel kotott teleplilésrendezési  szerzédés alapjan  modositandé
telepllésrendezési eszkdzdkre vonatkozéan? Ha nem, ennek mi az oka?

4. Sor keriilt-e a polgarmester Facebook bejegyzésében 2022. oktdber 17-én emlitett
polgarmesteri férumra? Ha igen, hol tették kdzzé az erre vonatkozé hirdetményt?
Kérem, hogy bocsdssa a Hatésdg rendelkezésére a spolgarmesteri férum”-ok
osszehivasanak helyi szabalyait!

5. Kérem, bocsassa a Hatésag rendelkezésére a jelenleg hatalyos telepiilésrendezési
szerzGdest, amelyet az Onkormanyzat a Kft-vel kotott! Amennyiben szerepel a
szerz8désben titoktartdsra vonatkozo szabaly a Kft. (zleti titkdnak védelme
érdekében, kérem, jeldlje meg — amennyiben szilkséges a Kft. nyilatkozata alapjan —,
hogy a szerz&dés mely pontjait és miért minésitette a Kft. (izleti titkanak!”

A Hivatal 2023. januar 12-én megkiildott valaszlevelében arrdl tajekoztatta a Hatésagot,
hogy nincsenek birtokaban a GM-PRO Kit.-vel folytatott targyalasra vonatkozé adatok, sét a
megbeszélés tényérdl sem volt tudomasa. Az informacios onrendelkezési jogrél és az
informaciészabadsagrol szold 2011. évi CXII. torvény (a tovabbiakban: Infotv.) 26. § (1)
bekezdése Ugy rendelkezik, hogy ,Az allami vagy helyi énkorméanyzati feladatot, valamint
Jogszabalyban meghatarozott egyéb kézfeladatot ellaté szervnek vagy személynek (a
tovabbiakban egyiitt: kézfeladatot ellato szerv) lehet6vé kell tennie, hogy a kezelésében Iévé
kbzérdekii adatot és kézérdekbédl nyilvanos adatot - az e térvényben meghatérozott
kivételekkel - erre iranyulé igény alapjan bérki megismerhesse”. A Hatésag ezért
megallapitotta, hogy a Hivatal nem sértette meg az On kdzérdek( adatok megismeréséhez
fliz6d6 jogat, mivel nem voltak birtokdban, régzitett formaban a targyalasra vonatkozé
adatok.

Ugyanakkor a Hatosag ismételten felhivta a vizsgalatot lezaro levelében a jegyz6 figyelmét a
kévetkezkre: ,Ugyanakkor az egyeztetéssel kapcsolatban — melynek részitvevdi akér egy,
az Mobtv. 44. §-a szerinti médon Gsszehivott képviselb-testiileti (ilés résztvevéi is lehettek
volna — a Hatosag ismételten hangstlyozza egy korabbi allasfoglaléséban megallapitottakat:
A helyi énkorményzashoz vald Jjog a valasztdpolgarok kbzésségét illeti meg, melyet az
altaluk valasztott képvisel6kdn, képvisels-testilleten keresztiil gyakorol. Ennek alapjan
elengedhetetlen a valasztépolgérok bevonasa a déntéshozatali eljarasokba”.

A teleplléstervek tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjérsl, valamint egyes
telepliilésrendezési sajatos jogintézményekrél széld 419/2021. (VIl. 15.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Rendelet) 62. § (1) b) pontja alapjan a telepliléstervet, a kézikdnyvet, a



telepiilésképi rendeletet és azok modositasait a polgarmester az elfogadas el6tt az E-TER
fellleten egyeztetési eljarasban véleményezteti a lakossaggal, érdekképviseleti, civil és
gazdalkodo szervezetekkel, vallasi kbzosségekkel (a tovabbiakban egyitt: partnerek). A
Hivatal azonban arrol tajékoztatta a Hatésagot, hogy nincs olyan szakmai anyag, amelyet a
hivatkozott rendelkezés alapjan az E-térbe 6l lehetne tdlteni.

A Hatésagnak a helyi partnerségi egyeztetésre vonatkozé kérdésére a Hivatal kifejtette, hogy
az Onkormanyzat alkotott rendeletet a parinersegi egyezietes szabalyairdl
(hitps://or.njt.hu/eli/v01/729819/r/2017/9), ez a rendelet azonban még nincs dsszhangban a
Rendelettel, tehat a modositasa varhatd. A Rendelet 75. § (1) bekezdése szerint ,A helyi
parinersegi egyeztetés lefolytatdsa akkor kételez8, ha az Onkormanyzat partnerségi
rendelete a partnerségi egyeztetést a telepliléstervek, a kézikényv vagy a telepiilésképi
rendelet készitése, médositasa tekintetében elbirja”.

A Hatésédg tovabba a kovetkezbkrél tajékoztatta a Hivatalt: ,A telepiilésrendezési
szerz6désben szereplS adatok az Infotv. 3. § (5) bekezdése alapjan kbzérdekli adatnak
minésiinek, mivel egy kbzfeladatot ellatd szerv kezelésében vannak és kézfeladatanak
ellatasaval 6sszefliggésben keletkeztek. A kbzérdekli adatok megismerésének korlatait
kizarblag az Infotv. vagy az Infotv. 27. § (2) bekezdésében lefektetett érdekek védelme
céliabol mas tdrvény hatarozza meg. Ezért a telepiilésrendezési szerzddés titoktartasra
vonatkozé rendelkezései a kbzérdek(i adatok megismerhetésége szempontjabol
irrelevansak. Amennyiben nem fteljesiiinek a nyilvanossag Korlatozasanak az Infotv.-ben
vagy mas térvényben lefekteteft feltételel, pusztan a szerzddés titoktartasi rendelkezései
alapjan tehat nem utasithaté el a szerzédésre vonatkozé adatigénylés”.

Tajekoztatom, hogy tekintettel arra, hogy a Hivatal az egyeztetésrél rogzitett adatokkal nem
rendelkezik, a Hatdsag vizsgélatat az Infotv. 55. § (1) b) pontja alapjan lezarja.
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